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ਰਾਜ -ਅਪੀਲਕਰਤਾ।

ਬਨਾਮ

ਕੁਲਦੀਪ ਸਿਸੰਘ ਅਤੇ ਹੋਰ, ਉੱਤਰਦਾਤਾ.

ਫੋਜਦਾਰੀ ਅਪੀਲ ਨੰਬਰ 699 ਸਾਲ 1958 ਦੀ

ਇਵੈਕੂਈ ਪ੍ਰਾਪਰਟੀ ਦਾ ਪ੍ਰਸ਼ਾਸਨ ਐਕਟ (1950 ਦਾ  XXXI) -  ਧਾਰਾ  38— ਫਜੋਦਾਰੀ ਪ੍ਰਕਿਕਕਿਰਆ ਜ਼ਾਬਤਾ  (1898 ਦਾ 

ਐਕਟ 5) -  ਧਾਰਾ  403—ਬਰੀ ਕਰਨ ਦਾ ਆਦੇਸ਼ ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਪਾਸ ਕੀਤਾ ਕਿ+ਆ ਸੀ ਕਿਕ ਕਿ,ਪਟੀ ਕਕਿ-ਸ਼ਨਰ ਦੀ 

-ਨਜ਼ਰੂੀ ਕਿਰਕਾਰ, 'ਤੇ ਨਹੀਂ ਸੀ- ਕੀ ਇਹ ਪਾਇਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਕਿਕ ਪਕਿਹਲੀ -ੁਕੱਦ-ਾ ਚਲਾਉਣ ਤੋਂ ਪਕਿਹਲਾਂ -ਨਜ਼ਰੂੀ ਕਿਦੱਤੀ 

+ਈ ਸੀ।

ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਕਿਕਹਾ ਕਿਕ ਐ,ਕਿ-ਕਿਨਸਟ੍ਰਸੇ਼ਨ ਆਫ ਇਵੈਕੂਈ ਪ੍ਰਾਪਰਟੀ ਐਕਟ, 1950 ਦੀ ਧਾਰਾ 38 ਕਿਵਚ ਕਿਸਰਫ ਇਹ ਜ਼ਰੂਰੀ 

ਹੈ ਕਿਕ -ਕੱੁਦ-ਾ ਚਲਾਉਣ ਤੋਂ ਪਕਿਹਲਾਂ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ -ਨਜ਼ਰੂੀ ਦੇਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ। ਇਹ, ਇਹ ਵੀ ਨਹੀਂ ਕਕਿਹੰਦਾ ਕਿਕ -ਨਜ਼ਰੂੀ 

ਕਿਲਖਤੀ ਰੂਪ ਕਿਵੱਚ ਹੋਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਕਿਨਸ਼ਚਤ ਤੌਰ  'ਤੇ ਇਹ ਨਹੀਂ ਕਕਿਹੰਦਾ ਕਿਕ ਕਾ+ਜ਼ ਦਾ ਟੁਕੜਾ ਕਿਜਸ  'ਤੇ 

-ਨਜ਼ਰੂੀ ਦਰਜ ਕੀਤੀ +ਈ ਹੈ, ਨੰੂ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਸਾਹ-ਣੇ ਰੱਕਿਖਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਜਾਂ ਉਸ ਕੇਸ ਦੇ ਕਿਰਕਾਰ, 'ਤੇ ਰੱਕਿਖਆ 

ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਕਿਜਸ ਨਾਲ ਇਹ ਸੰਬੰਕਿਧਤ ਹੈ। ਅਕਿਜਹਾ ਹੋਣ ਕਰਕੇ,  ਇਹ -ਨਜ਼ਰੂੀ ਦੇਣਾ ਹੈ ਜੋ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਕੇਸ ਦੀ 

ਸੁਣਵਾਈ ਕਰਨ ਦੀ  ਸ਼ਕਤੀ  ਕਿਦੰਦਾ  ਹੈ।  ਇਸ ਕਸੇ  ਕਿਵੱਚ  12  ਜੂਨ,  1957  ਨੰੂ  ਪ੍ਰਵਾਨ+ੀ  ਕਿਦੱਤੀ  +ਈ ਸੀ।  ਇਸ ਲਈ 

-ਕੈਿਜਸਟਰੇਟ ਕਲੋ ਕੇਸ ਦੀ ਸੁਣਵਾਈ ਕਰਨ ਦਾ ਅਕਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਸੀ। ਇਸ -ਾ-ਲੇ ਦੇ -ੱਦਨੇਜ਼ਰ -ੈਕਿਜਸਟਰੇਟ ਬਰੀ ਕਰਨ 

ਜਾਂ ਦੋਸ਼ੀ ਠਕਿਹਰਾਉਣ ਦਾ ਆਦਸੇ਼ ਪਾਸ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਉਸਨੇ ਬਰੀ ਕਰਨ ਦਾ ਆਦੇਸ਼ ਪਾਸ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਉਹ ਆਦਸੇ਼ ਇਸ 

ਲਈ ਕਾਇ- ਹੈ ਕਿਕਉਂਕਿਕ ਇਸ ਨੰੂ ਰੱਦ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਕਿ+ਆ ਹੈ। ਇਸ ਨਾਲ ਕੋਈ ਫ਼ਰਕ ਨਹੀਂ ਪੈਂਦਾ ਕਿਕ ਬਰੀ ਕਰਨ ਦਾ ਆਦਸੇ਼ 

ਕਿਕਸ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਅਧਾਰਤ ਸੀ। ਫਜੋਦਾਰੀ ਪ੍ਰੋਸੀਜਰ ਕੋ, ਦੀ ਧਾਰਾ 403 ਇਹ ਨਹੀਂ ਕਕਿਹੰਦੀ ਕਿਕ ਬਰੀ ਕਰਨ ਦਾ ਆਦੇਸ਼ 

ਦਜੂੇ -ੁਕੱਦ-ੇ ਲਈ ਰੁਕਾਵਟ ਵਜੋਂ ਕੰ- ਕਰਨ ਤੋਂ ਪਕਿਹਲਾਂ +ੁਣਾਂ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਭਾਵੇਂ ਬਰੀ ਕਰਨ ਦਾ 

ਆਦਸੇ਼ ਤਕਨੀਕੀ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਕਿਦੱਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ, ਜਦੋਂ ਤੱਕ ਆਦੇਸ਼ ਕਾਇ- ਰਹੇ+ਾ, ਇਹ ਦੋਸ਼ੀ ਕਿਵਅਕਤੀ 'ਤੇ ਹੋਰ -ਕੱੁਦ-ਾ 

ਚਲਾਉਣ ਤੋਂ ਰੋਕ ਦੇਵੇ+ਾ। ਸ-ਰਾਟ ਬਨਾ- ਪ੍ਰੀਤ- ਕਿਸੰਘ  (1)  ਵੀ ਇਸ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਆਇਆ। ਸ੍ਰੀ ਜਵਾਲਾ ਨਾਥ ਵਰ-ਾ, 

-ਕੈਿਜਸਟ੍ਰੇਟ,  ਫਸਟ  ਕਲਾਸ,  ਕਪੂਰਥਲਾ  ਦੀ  ਅਦਾਲਤ  ਦੇ  23  ਅ+ਸਤ,  1958  ਦੇ  ਆਦਸੇ਼  ਤੋਂ  ਅਪੀਲ,  ਕਿਜਸ  ਕਿਵੱਚ 

ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਨੰੂ ਬਰੀ ਕਰ ਕਿਦੱਤਾ ਕਿ+ਆ ਸੀ।
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ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਵੱਲੋਂ ਨਕਿਰੰਦਰ ਕਿਸੰਘ। 

ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਲਈ ਕੇ.ਐਸ. ਕਵਾਤਰਾ।  

ਫੈਸਲਾ

ਜੀ.,ੀ. ਖੋਸਲਾ, ਜੇ. ਪੰਜ ਲੋਕਾਂ 'ਤੇ ਐ,ਕਿ-ਕਿਨਸਟ੍ਰਸੇ਼ਨ ਆਫ ਇਵੈਕੂਈ ਪ੍ਰਾਪਰਟੀ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 32/36 ਤਕਿਹਤ -ਕੱੁਦ-ਾ 

ਚਲਾਇਆ ਕਿ+ਆ ਸੀ ਅਤੇ ਉਨ੍ਹ ਾਂ ਨੰੂ ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਬਰੀ ਕਰ ਕਿਦੱਤਾ ਕਿ+ਆ ਸੀ ਕਿਕ ਬਰੀ ਕਰਨ ਦਾ ਕਿਪਛਲਾ ਆਦੇਸ਼ ਦੂਜੇ 

-ਕੱੁਦ-ੇ 'ਤੇ ਦਸੋ਼ੀ ਠਕਿਹਰਾਉਣ ਦੇ ਰਾਹ 'ਚ ਰੁਕਾਵਟ ਹੈ। ਤੱਥ ਸੰਖੇਪ ਕਿਵੱਚ ਇਹ ਹਨ ਕਿਕ ਪੰਜ ਉੱਤਰਦਾਤਾ ਜੋ ਕਿਕ 

ਕਸਟ,ੀਅਨ ਕਿਵਭਾ+ ਦੇ ਅਕਿਧਕਾਰੀ ਹਨ, 'ਤੇ ਸੱ਼ਕ ਸੀ ਕਿਕ ਉਨ੍ਹ ਾਂ ਨੇ ਇੱਕ ਲੱਧਾ -ਾਈ ਦੇ ਨਾ- 'ਤੇ +ਲਤ ਅਲਾਟ-ੈਂਟ ਕੀਤੀ 

ਸੀ, ਕਿਜਸ ਨੰੂ ਇੱਕ ਖਾਸ ਕਿਪੰ, ਕਿਵੱਚ ਜ਼-ੀਨ ਅਲਾਟ ਕੀਤੀ +ਈ ਸੀ। ਇੱਕ ਕਿਰਪੋਰਟ ਬਣਾਈ +ਈ ਅਤੇ ਕੇਸ 24 ਜੁਲਾਈ, 

1956 ਨੰੂ ਦਰਜ ਕੀਤਾ ਕਿ+ਆ। ਕਪੂਰਥਲਾ ਦੇ ਕਿ,ਪਟੀ ਕਕਿ-ਸ਼ਨਰ ਵੱਲੋਂ ਇਵੈਕੂਈ ਪ੍ਰਾਪਰਟੀ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 38 ਤਕਿਹਤ 

-ਕੱੁਦ-ਾ ਚਲਾਉਣ ਦੀ ਪ੍ਰਵਾਨ+ੀ 12 ਜਨੂ, 1957 ਨੰੂ ਕਿਦੱਤੀ +ਈ ਸੀ, ਕਿਜਸ ਦਾ ਚਲਾਨ 25 ਫਰਵਰੀ, 1958 ਨੰੂ ਅਦਾਲਤ 

ਕਿਵੱਚ ਪੇਸ਼ ਕੀਤਾ ਕਿ+ਆ ਸੀ। ਕਈ +ਵਾਹਾਂ ਦੀ ਜਾਂਚ ਤੋਂ ਬਾਅਦ, ਰਾਜ ਦੇ ਨੁ-ਾਇੰਦੇ ਨੇ ਸੋਕਿਚਆ ਕਿਕ ਧਾਰਾ 38 ਦੁਆਰਾ ਲੋੜੀਂਦੀ 

ਕੋਈ -ਨਜ਼ਰੂੀ -ਜੌੂਦ ਨਹੀਂ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ ਉਨ੍ਹ ਾਂ ਨੇ ਪ੍ਰਾਰਥਨਾ ਕੀਤੀ ਕਿਕ ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਕਸੇ ਖਾਰਜ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇ। ਇਸ 

ਅਨੁਸਾਰ ਟ੍ਰਾਇਲ -ੈਕਿਜਸਟਰੇਟ ਨੇ 2 ਜਨੂ, 1958 ਨੰੂ ਇੱਕ ਆਦਸੇ਼ ਕਿਦੱਤਾ, ਕਿਜਸ ਦਾ ਅੰਕਿਤ- ਕਿਹੱਸਾ ਹੇਠ ਕਿਲਖੇ ਅਨੁਸਾਰ ਹੈ:- 

ਕਿਕਉਂਕਿਕ ਸਰਕਾਰੀ ਵਕੀਲ ਆਪਣਾ ਕੇਸ ਵਾਪਸ ਲੈ ਲੈਂਦਾ ਹੈ,  ਇਸ ਲਈ ਦਾਇਰ ਕੀਤੇ +ਏ ਇਸ ਕੇਸ ਕਿਵੱਚ ਹੋਰ 

ਕਾਰਵਾਈ ਕਰਨ ਦੀ ਲੋੜ ਨਹੀਂ ਹੈ ਅਤੇ -ਲੁਜ਼-ਾਂ ਨੰੂ ਦੋਸ਼ਾਂ ਤੋਂ ਬਰੀ ਕਰ ਕਿਦੱਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ।

ਇਸ ਲਈ ਦਸੋ਼ੀਆਂ ਨੰੂ ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਬਰੀ ਕਰ ਕਿਦੱਤਾ ਕਿ+ਆ ਕਿਕ ਪ੍ਰਸ਼ਾਸਨ ਦੀ ਧਾਰਾ 38 ਤਕਿਹਤ ਜਾਇਜ਼ -ਨਜ਼ਰੂੀ ਦੀ 

ਅਣਹੋਂਦ ਕਾਰਨ ਅਦਾਲਤ ਕੋਲ ਉਨ੍ਹ ਾਂ ਕਿਵਰੱੁਧ ਕਸੇ ਦੀ ਸੁਣਵਾਈ ਕਰਨ ਦਾ ਅਕਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਨਹੀਂ ਹੈ। ਬਾਅਦ ਕਿਵੱਚ ਇਹ ਪਤਾ 

ਲੱਕਿ+ਆ ਕਿਕ ਇਹ ਰਾਜ ਦੇ ਨੁ-ਾਇੰਦੇ ਦੀ ਪੂਰੀ +ਲਤ ਫਕਿਹ-ੀ ਕਾਰਨ ਸੀ। ਜਦੋਂ ਦਜੂੀ ਵਾਰ ਕਾਰਵਾਈ ਸੁ਼ਰੂ ਕੀਤੀ +ਈ ਤਾਂ 

ਇਹ ਅਕਿਹਸਾਸ ਹੋਇਆ ਕਿਕ ਕਪੂਰਥਲਾ ਦੇ ਕਿ,ਪਟੀ ਕਕਿ-ਸ਼ਨਰ ਨੇ ਕਸੇ ਅਦਾਲਤ ਕਿਵੱਚ ਪੇਸ਼ ਹੋਣ ਤੋਂ ਕਝੁ -ਹੀਨੇ ਪਕਿਹਲਾਂ 12 

ਜਨੂ, 1957 ਨੰੂ ਆਪਣੀ ਪ੍ਰਵਾਨ+ੀ ਦੇ ਕਿਦੱਤੀ ਸੀ। -ਲੁਜ਼-ਾਂ ਨੇ ਦਲੀਲ ਕਿਦੱਤੀ ਕਿਕ ਕਿਪਛਲੇ -ਕੌੇ 'ਤੇ ਉਨ੍ਹ ਾਂ ਨੰੂ ਜਾਇਜ਼ ਤੌਰ 'ਤੇ 

ਬਰੀ ਕਰ ਕਿਦੱਤਾ ਕਿ+ਆ ਸੀ ਕਿਕਉਂਕਿਕ -ਨਜ਼ਰੂੀ -ਜੌੂਦ ਸੀ ਅਤੇ ਅਦਾਲਤ ਕੋਲ ਦਸੋ਼ੀ ਠਕਿਹਰਾਉਣ ਜਾਂ ਬਰੀ ਕਰਨ ਦਾ ਆਦੇਸ਼ 

ਪਾਸ ਕਰਨ ਦਾ ਅਕਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਸੀ। ਭਾਵੇਂ ਬਰੀ ਕਰਨ ਦਾ ਆਦੇਸ਼ -ੁਕੱਦ-ਾ ਚਲਾਉਣ ਵਾਲੀ ਏਜੰਸੀ ਦੇ -ਨ ਕਿਵੱਚ +ਲਤ 

ਫਕਿਹ-ੀ 'ਤੇ ਅਧਾਰਤ ਸੀ,  ਬਰੀ ਕਰਨ ਦਾ ਆਦਸੇ਼ ਜਾਇਜ਼ ਸੀ ਕਿਕਉਂਕਿਕ ਕਿ,ਪਟੀ ਕਕਿ-ਸ਼ਨਰ ਦੀ -ਨਜ਼ਰੂੀ ਨੇ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ 
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ਬਰੀ ਕਰਨ ਦਾ ਆਦਸੇ਼ ਪਾਸ ਕਰਨ ਦਾ ਅਕਿਧਕਾਰ ਕਿਦੱਤਾ ਸੀ। ਕਿਵਦਵਾਨ ਟ੍ਰਾਇਲ -ੈਕਿਜਸਟਰੇਟ ਨੇ ਸ-ਰਾਟ ਬਨਾ- ਪ੍ਰੀਤ- 

ਕਿਸੰਘ (1)  ਦੇ -ਾ-ਲੇ ਕਿਵੱਚ ਕਲਕੱਤਾ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਕਿ,ਵੀਜ਼ਨ ਬੈਂਚ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਕੀਤੀ। ਬਰੀ ਕਰਨ ਦੇ ਇਸ 

ਆਦਸੇ਼ ਦੇ ਕਿਵਰੱੁਧ ਰਾਜ ਨੇ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਕਿਵੱਚ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ ਹੈ ਅਤੇ ਰਾਜ ਵੱਲੋਂ ਇਹ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ +ਈ ਹੈ ਕਿਕ ਇਹ 

ਆਦਸੇ਼ +ਲਤ ਹੈ ਕਿਕਉਂਕਿਕ -ਕੈਿਜਸਟਰੇਟ ਕੋਲ ਅਸਲ ਕਿਵੱਚ ਬਰੀ ਕਰਨ ਦਾ ਆਦਸੇ਼ ਪਾਸ ਕਰਨ ਦਾ ਅਕਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਨਹੀਂ 

ਸੀ; ਉਸ ਦਾ ਕੋਈ ਅਕਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਨਹੀਂ ਸੀ ਕਿਕਉਂਕਿਕ ਕਿ,ਪਟੀ ਕਕਿ-ਸ਼ਨਰ ਦੀ -ਨਜ਼ਰੂੀ ਕਿਰਕਾਰ, 'ਤੇ ਨਹੀਂ ਸੀ। 

ਰਾਜ ਦੇ ਕਿਵਦਵਾਨ ਵਕੀਲ ਨੇ -ਨਜ਼ਰੂੀ ਨੰੂ ਕਿਰਕਾਰ, 'ਤੇ ਰੱਖਣ ਅਤੇ ਪ੍ਰਵਾਨ+ੀ ਦੇ ਹੋਰ ਅਸਲ ਦੇਣ ਕਿਵੱਚ ਫਰਕ 

ਕਰਨ ਦੀ ਕਕੋਿਸ਼ਸ਼ ਕੀਤੀ ਹੈ। ਉਹ ਦਲੀਲ ਕਿਦੰਦਾ ਹੈ ਕਿਕ -ਨਜ਼ਰੂੀ ਦੇਣ ਦਾ ਅਸਲ ਅਕਿਧਕਾਰ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਅਕਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ 

ਨਹੀਂ ਕਿਦੰਦਾ ਬਲਕਿਕ ਇਹ ਅਦਾਲਤ ਕਿਵੱਚ -ਨਜ਼ਰੂੀ ਦਾਇਰ ਕਰਨਾ ਅਤੇ ਇਸ ਨੰੂ ਕੇਸ ਦੇ ਕਿਰਕਾਰ, ਕਿਵੱਚ ਰੱਖਣਾ ਹੈ ਜੋ 

ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਕਸੇ ਦੀ ਸੁਣਵਾਈ ਕਰਨ ਦੀ ਸ਼ਕਤੀ ਕਿਦੰਦਾ ਹੈ। 

-ੈਂ ਇਸ ਦਲੀਲ ਨੰੂ ਸਵੀਕਾਰ ਨਹੀਂ ਕਰ ਸਕਦਾ। ਧਾਰਾ ੩੮ ਕਿਸਰਫ ਇਹ ਲੋੜਦੀ ਹੈ ਕਿਕ -ੁਕੱਦ-ਾ ਚਲਾਉਣ ਤੋਂ 

ਪਕਿਹਲਾਂ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ -ਨਜ਼ਰੂੀ ਦੇਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ। ਇਹ ਇਹ ਵੀ ਨਹੀਂ ਕਕਿਹੰਦਾ ਕਿਕ -ਨਜ਼ਰੂੀ ਕਿਲਖਤੀ ਰੂਪ ਕਿਵੱਚ ਹੋਣੀ ਚਾਹੀਦੀ 

ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਕਿਨਸ਼ਚਤ ਤੌਰ 'ਤੇ ਇਹ ਨਹੀਂ ਕਕਿਹੰਦਾ ਕਿਕ ਕਾ+ਜ਼ ਦਾ ਟੁਕੜਾ ਕਿਜਸ 'ਤੇ -ਨਜ਼ਰੂੀ ਦਰਜ ਕੀਤੀ +ਈ ਹੈ,  ਨੰੂ 

ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਸਾਹ-ਣੇ ਰੱਕਿਖਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਜਾਂ ਉਸ ਕਸੇ ਦੇ ਕਿਰਕਾਰ, 'ਤੇ ਰੱਕਿਖਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਕਿਜਸ ਨਾਲ ਇਹ 

ਸੰਬੰਕਿਧਤ ਹੈ। ਅਕਿਜਹਾ ਹੋਣ ਕਰਕੇ, ਇਹ -ਨਜ਼ਰੂੀ ਦੇਣਾ ਹੈ ਜੋ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਕਸੇ ਦੀ ਸੁਣਵਾਈ ਕਰਨ ਦੀ ਸ਼ਕਤੀ ਕਿਦੰਦਾ ਹੈ। 

ਇਸ ਕਸੇ ਕਿਵੱਚ 12 ਜੂਨ, 1957 ਨੰੂ ਪ੍ਰਵਾਨ+ੀ ਕਿਦੱਤੀ +ਈ ਸੀ। ਇਸ ਲਈ -ਕੈਿਜਸਟਰੇਟ ਕੋਲ ਕੇਸ ਦੀ ਸੁਣਵਾਈ ਕਰਨ ਦਾ 

ਅਕਿਧਕਾਰ ਸੀ। ਇਸ -ਾ-ਲੇ ਦੇ -ੱਦੇਨਜ਼ਰ -ਕੈਿਜਸਟਰੇਟ ਬਰੀ ਕਰਨ ਜਾਂ ਦਸੋ਼ੀ ਠਕਿਹਰਾਉਣ ਦਾ ਆਦਸੇ਼ ਪਾਸ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ। 

ਉਸਨੇ ਬਰੀ ਕਰਨ ਦਾ ਆਦਸੇ਼ ਪਾਸ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਉਹ ਆਦੇਸ਼ ਇਸ ਲਈ ਕਾਇ- ਹੈ ਕਿਕਉਂਕਿਕ ਇਸ ਨੰੂ ਰੱਦ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਕਿ+ਆ 

ਹੈ। ਇਸ ਨਾਲ ਕੋਈ ਫ਼ਰਕ ਨਹੀਂ ਪੈਂਦਾ ਕਿਕ ਬਰੀ ਕਰਨ ਦਾ ਆਦੇਸ਼ ਕਿਕਸ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਅਧਾਰਤ ਸੀ। ਫੋਜਦਾਰੀ ਪ੍ਰੋਸੀਜਰ ਕੋ, 

ਦੀ ਧਾਰਾ 403 ਇਹ ਨਹੀਂ ਕਕਿਹੰਦੀ ਕਿਕ ਬਰੀ ਕਰਨ ਦਾ ਆਦਸੇ਼ ਦੂਜੇ -ਕੱੁਦ-ੇ ਲਈ ਰੁਕਾਵਟ ਵਜੋਂ ਕੰ- ਕਰਨ ਤੋਂ ਪਕਿਹਲਾਂ 

+ੁਣਾਂ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਭਾਵੇਂ ਬਰੀ ਕਰਨ ਦਾ ਆਦਸੇ਼ ਤਕਨੀਕੀ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਕਿਦੱਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ, ਜਦੋਂ 

ਤੱਕ ਆਦੇਸ਼ ਕਾਇ- ਰਕਿਹੰਦਾ ਹੈ, ਤਾਂ ਵੀ ਦੋਸ਼ੀ ਕਿਵਅਕਤੀ 'ਤੇ ਹੋਰ -ੁਕੱਦ-ਾ ਚਲਾਉਣ ਤੋਂ ਰੋਕਿਕਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਕਲਕੱਤਾ ਦਾ 

ਫੈਸਲਾ ਕਿਜਸ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਕਿਦੱਤਾ ਕਿ+ਆ ਹੈ, -ਜੌੂਦਾ ਕਸੇ ਨਾਲ ਸਾਰੇ ਪੱਖਾਂ 'ਤੇ ਹੈ, ਅਤੇ ਕਲਕੱਤਾ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਕਿਵਦਵਾਨ 

ਜੱਜਾਂ ਦਾ ਬਹੁਤ ਸਕਿਤਕਾਰ ਕਰਦੇ ਹੋਏ, -ੈਂ ਆਪਣੇ ਆਪ ਨੰੂ ਉਨ੍ਹ ਾਂ ਦੁਆਰਾ ਪ੍ਰ+ਟ ਕੀਤੇ ਕਿਵਚਾਰਾਂ ਨਾਲ ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ ਸਕਿਹ-ਤ 

-ਕਿਹਸਸੂ ਕਰਦਾ ਹਾਂ। ਇਸ ਲਈ, -ੈਂ -ੰਨਦਾ ਹਾਂ ਕਿਕ ਇਸ ਅਪੀਲ ਕਿਵੱਚ ਕੋਈ ਤਾਕਤ ਨਹੀਂ ਹੈ, ਕਿਕ 2 ਜੂਨ, 1958 ਨੰੂ ਬਰੀ 
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ਕਰਨ ਦਾ ਆਦਸੇ਼ ਕਾਇ- ਹੈ ਅਤੇ ਫਜੋਦਾਰੀ ਪ੍ਰਕਿਕਕਿਰਆ ਜ਼ਾਬਤਾ ਦੀ ਧਾਰਾ 403  ਉੱਤਰਦਾਤਾਵਾਂ ਕਿਵਰੱੁਧ ਦੂਜਾ -ੁਕੱਦ-ਾ 

ਚਲਾਉਣ ਲਈ ਇੱਕ ਰੁਕਾਵਟ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ ਇਹ ਅਪੀਲ ਅਸਫਲ ਹੋਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ ਅਤੇ -ੈਂ ਇਸ ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕਰ ਦੇਵਾਂ+ਾ। 

ਟੇਕ ਚੰਦ, ਜੇ.—-ੈਂ ਸਕਿਹ-ਤ ਹਾਂ। 

ਬੀ. ਆਰ. ਟੀ.

 

ਕਿ,ਸਕਲੇ-ਰ :- ਸਥਾਨਕ ਭਾਸ਼ਾ ਕਿਵਚ ਅਨੁਵਾਦ ਕੀਤਾ ਕਿ+ਆ ਕਿਨਆਂ ਕਿਨਰਣਾ ਕਵੇਲ -ੁਕਾਦ-ੇਬਾਜਾਂ ਲਈ ਉਹਨਾਂ ਦੀ 

ਭਾਸ਼ਾ ਕਿਵਚ ਸ-ਝਣ ਤਕ ਸੀਕਿ-ਤ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸਦਾ ਕਿਕਸੇ ਹੋਰ ਉਦਸੇ਼ ਲਈ ਇਸਤੇ-ਾਲ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ । ਸਾਰੇ 

ਕਿਵਹਾਰਕ ਅਤੇ ਅਕਿਧਕਾਰਤ -ੰਤਵਾਂ  ਲਈ,  ਕਿਨਆਂ  ਕਿਨਰਣੇ ਦਾ ਅੰ+ਰੇਜ਼ੀ ਸੰਸਕਰਣ ਪ੍ਰ-ਾਕਿਣਕ ਹੋਵੇ+ਾ ਅਤੇ ਅ-ਲ 

ਲਾ+ੂ ਕਰਨ ਲਈ ਇਸ ਨੰੂ ਤਰਜੀਹ ਕਿਦਤੀ ਜਾਵੇ+ੀ।

  Translated by Jatinder Singh, Translator.  
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